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Agnieszka Malczewska – Pod-
stawą legalnego 
korzystania z cu-
dzego utworu 
jest zgoda osoby, 
której przysłu-
gują autorskie 

prawa majątkowe do danego 
dzieła. W niektórych przypad-
kach uzyskanie takiej zgody nie 
jest konieczne i może być rea-
lizowane na podstawie przepi-
sów prawa. 
Ustawa o prawie autorskim 
i prawach pokrewnych prze-
widuje takie sytuacje, wpro-
wadzając instytucję tzw. 
dozwolonego użytku utwo-
rów, z której skorzystanie jest 
jednak obwarowane rygory-
stycznymi warunkami. Usta-
nawia ona bowiem wąskie 
wyjątki od zasady, że eksplo-
atacja utworu objęta jest mo-
nopolem autorskim i wymaga 
zgody uprawnionego. 

Zgoda uprawnionego
Uprawnionym niekoniecz-
nie musi być twórca utworu, 
w związku z czym pierwszym 
krokiem do uzyskania tejże 
zgody powinno być poczynie-
nie starannych ustaleń, komu 
przysługują autorskie prawa 
majątkowe do danego utworu. 
Należy jednak pamiętać, że 
bez względu na to, czy twórca 
prawa te przeniósł, przy auto-
rze nadal pozostają autorskie 
prawa osobiste. W praktyce 
oznacza to przede wszystkim 
obowiązek oznaczania utworu 
nazwiskiem twórcy lub przy-
branym przez niego pseudoni-
mem (o ile autor nie zastrzegł 
anonimowości lub nie zo-
bowiązał się do niewykony-
wania wymienionego prawa 
osobistego), zakaz przeróbek 
utworu naruszających jego in-
tegralność oraz obowiązek jego 
rzetelnego wykorzystywania. 

Brak zgody uprawnionego. 
Naruszenie autorskich 
praw osobistych.
Przyjrzyjmy się następują-
cej sytuacji. Właściciel ser-
wisu internetowego na 
podstawie umowy z osobą 
podającą się za autora kompo-
zycji muzycznej udostępnia ją 
w serwisie, umożliwiając użyt-

kownikom jej odpłatne pobie-
ranie w postaci pliku mp oraz 
użytkowanie w ramach włas-
nego użytku osobistego. Oka-
zuje się jednak, że kompozycja 
zawiera obszerne fragmenty 
cudzego utworu, którą to 
okoliczność kontrahent skwa-
pliwie przemilczał, dopuszcza-
jąc się plagiatu. Rzeczywisty 
autor, oburzony bezumow-
nym rozpowszechnianiem 
fragmentów jego kompozycji 
w ramach innego utworu, co 
więcej, z pominięciem wskaza-
nia jego nazwiska, postanawia 
podjąć w tej sprawie odpo-
wiednie kroki prawne. Nie jest 
jednak pewien, jakie roszczenia 
mu w związku z tym przysłu-
gują i przeciwko komu winien 
je skierować – czy przeciwko 
właścicielowi serwisu, czy nie-
uczciwemu autorowi, który 
dopuścił się plagiatu. 

Specjalne oświadczenie
Rozwiązanie tych wątpliwości 
przedstawia się następująco: 
na gruncie prawa autorskiego: 
każdy, kto narusza autorskie 
prawa osobiste – w tym przy-
pisuje sobie autorstwo cudzego 
utworu, pomija oznaczenie 
utworu nazwiskiem lub pseu-
donimem faktycznego twórcy 
lub narusza treść i formę 
utworu – może zostać pociąg-
nięty do odpowiedzialności 
cywilnej na podstawie przepi-
sów art.  Ustawy o prawie 
autorskim i prawach pokrew-
nych. Twórca może żądać 
od osoby dopuszczającej się 
tego rodzaju działań ich za-
niechania oraz usunięcia ich 
skutków, w tym złożenia pub-
licznego oświadczenia o odpo-
wiedniej treści. Oświadczenie 
to może zawierać przeprosiny 
oraz wyjaśnienie okoliczności 
związanych z dokonanym na-
ruszeniem praw. 

Ogłoszenie w prasie
W związku z tym, że prawo 
autorskie nie narzuca sposobu 
jego złożenia, może ono przy-

brać m.in. formę ogłoszenia 
umieszczonego w prasie lub 
– co byłoby najbardziej ade-
kwatne w analizowanym przy-
padku – formę elektronicznego 
oświadczenia w sieci interneto-
wej. Jeżeli naruszenie było za-
winione, sąd może przyznać 
twórcy odpowiednią sumę pie-
niężną tytułem zadośćuczynie-
nia za doznaną krzywdę lub 
– na żądanie twórcy – zobo-
wiązać sprawcę, aby uiścił od-
powiednią sumę pieniężną 
na wskazany przez twórcę cel 
społeczny. 

Niezawinione naruszenie
Biorąc pod uwagę zaprezento-
wane zasady odpowiedzialności 
cywilnoprawnej, w analizowa-
nym przez nas przypadku właś-
ciciel serwisu internetowego 
odpowie wyłącznie za niezawi-
nione naruszenie autorskiego 
prawa osobistego twórcy do 
oznaczenia utworu (ściślej jego 
fragmentów wykorzystanych 
w ramach innej kompozycji 
muzycznej) jego nazwiskiem. 
Jego nieuczciwy kontrahent 
odpowie natomiast zarówno 
za umyślne naruszenie tego 
prawa, jak i bezprawne po-
branie fragmentów cudzego 
utworu (a w konsekwencji 
naruszenie integralności jego 
pierwotnej treści i formy), jak 
i przypisanie sobie ich autor-
stwa (plagiat). Jeżeli naruszeniu 
autorskich praw osobistych to-
warzyszy wyrządzenie upraw-
nionemu szkody majątkowej, 
twórca może domagać się – od 
świadomego swego działania 
sprawcy – naprawienia tejże 
szkody na zasadach ogólnych. 
Nieumyślność wydawcy nie 
wyłączy całkowicie jego odpo-
wiedzialności za sytuację spo-
wodowaną działaniem osoby 
trzeciej. 

Brak zgody uprawnionego. 
Naruszenie autorskich 
praw majątkowych.
Wykorzystanie cudzego 
utworu – w całości lub czę-

ści – bez zgody uprawnio-
nego narusza jego autorskie 
prawa majątkowe. Korzy-
stający ponosi z tego tytułu 
obiektywną odpowiedzial-
ność cywilnoprawną, tj. od-
powiedzialność bez względu 
na świadomość i wolę naru-
szenia cudzych praw, a tym 
samym winę. Tego rodzaju 
rozwiązanie świadczy o du-
żym rygoryzmie i surowości 
przepisów prawa autorskiego, 
a tym samym zobowiązuje 
do daleko idącej staranno-
ści w podejmowaniu przed-
sięwzięcia, którego istotą lub 
jednym z założeń jest ko-
rzystanie z cudzej własności 
intelektualnej. 

Zobowiązanie do zapłaty
Warto dodać, że w po-
stępowaniu sądowym sąd 
może zobowiązać pozwa-
nego sprawcę naruszenia 
– na jego wniosek i za zgodą 
uprawnionego – do zapłaty 
odpowiedniej sumy pienięż-
nej zamiast zaniechania na-
ruszania lub usunięcia jego 
skutków. Możliwość taka 
istnieje jednak wyłącznie 
wówczas, gdyby odmienne 
rozstrzygnięcie miałoby 
dla pozwanego niewspół-
miernie dotkliwe skutki 
(np. bezumownie wykorzy-
stany utwór stanowi jedynie 
niewielką część obszernej 
publikacji, która ze wzglę-
dów merytorycznych wy-
maga uwzględnienia tego 
utworu).

Roszczenia wobec 
właściciela
W analizowanym przez nas 
przypadku roszczenia z ty-
tułu naruszenia autorskich 
praw majątkowych będą 
mogły zostać skierowane do 
właściciela (organizatora) 
serwisu internetowego. To 
ten podmiot bowiem dopuś-
cił się bezumownej eksploa-
tacji fragmentów cudzego 
utworu na tzw. interneto-
wym polu eksploatacji, po-
przez ich rozpowszechnienie 
w sieci. Brak winy za zaist-
niałą sytuację po stronie ko-
rzystającego będzie miał 
wpływ wyłącznie na rodzaj 
wynikających z tego faktu 
roszczeń. 

Autorka jest adwokatem 
w Kancelarii Prawnej Bukowski 

i Wspólnicy z Krakowa

INFOLEX…

0 Milion  tys. zł 
odszkodowania otrzymają 
rodziny, którym  lat temu 
w szpitalu zamieniono dwie 
bliźniaczki – zdecydował Sąd 
Okręgowy w Warszawie. Po 
 tys. zł otrzyma każde 
z rodziców oraz Edyta – jedna 
z kobiet, zamienionych 
w dzieciństwie. Po  
tys. zł dostaną kobiety, które 
po zamianie wychowywały 
się razem. Rodziny 
zamienionych dziewczynek 
domagały się łącznie ponad 
dwóch milionów złotych 
zadośćuczynienia od 
ministerstwa, wojewody 
mazowieckiego 
i Warszawskiego 
Uniwersytetu Medycznego.

0 Skargi na orzeczenia 
KIO będą rozpoznawać nie 
tylko sądy okręgowe, ale 
także w przypadku sporu 
o większej wartości sądy 
apelacyjne – taką zmianę, 
jak informuje dziennik 
„Gazeta Prawna”, przewiduje 
projekt nowelizacji prawa 
zamówień publicznych, 
który trafi ł już do uzgodnień 
międzyresortowych. Zgodnie 
z projektem, przedsiębiorca 
uczestniczący w przetargu nie 
będzie mógł zgłosić protestu, 
który obecnie poprzedza 
odwołanie. Jeśli nie spodoba 
mu się rozstrzygnięcie 
przetargu, od razu będzie 
wnosił odwołanie do prezesa 
Krajowej Izby Odwoławczej.

0 Ministerstwo Finansów 
przygotowało zmiany 
przepisów, które pozwolą na 
emisję skarbowych obligacji 
zamiennych na akcje na 
rynkach zagranicznych 
– poinformował. Wartość 
takiej emisji ma przekraczać 
 mln euro. Papiery 
dadzą możliwość zakupu 
tzw. resztówek Skarbu 
Państwa m.in. w Pekao 
i Telekomunikacji Polskiej.

0 Ministrowie 
sprawiedliwości krajów UE 
zaakceptowali tzw. decyzję 
ramową, która pozwoli 
uniknąć dublowania 
śledztw na ten sam temat 
w różnych krajach UE. 
To propozycja zgłoszona 
w styczniu wspólnie przez 
Czechy, Polskę, Słowację, 
Słowenię i Szwecję. Chodzi 
o to, aby unikać postępowań 
przygotowawczych karnych 
w stosunku do tej samej 
osoby i o ten sam czyn. 
Ministrowie uzgodnili też, że 
unijna agencja ds. współpracy 
wymiarów sprawiedliwości 
Eurojust będzie rozstrzygać 
konfl ikty między krajami 
członkowskimi o to, który 
z nich będzie prowadził 
dochodzenie. Kraje mają  
miesięcy na wprowadzenie 
w życie decyzji ramowej.
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Cywilnoprawne skutki naruszenia praw 
autorskich w sieci internetowej
Każde przedsięwzięcie, 
nawet jednorazowe, 
okazjonalne 
i niekomercyjne, 
którego założeniem 
jest eksploatacja 
cudzych utworów, 
wymaga 
odpowiedniego 
uzgodnienia 
z uprawnionym 
warunków, na jakich 
miałaby się ona 
odbywać. 

Każdy, kto dopuszcza się 
w sposób niezawiniony 
bezumownej eksploatacji 
cudzego utworu, nie miesz-
czącej się w dozwolonym 
użytku ustawowym, może 
zostać zobowiązany na pod-
stawie przepisów art.  
prawa autorskiego do:
• zaniechania dalszego na-
ruszania praw,
• usunięcia skutków 
naruszenia,
• naprawienia wyrządzo-
nej szkody poprzez zapłatę 
sumy odpowiadającej dwu-
krotności wynagrodzenia, 
które w chwili jego docho-
dzenia byłoby należne ty-
tułem udzielenia przez 
uprawnionego zgody na 
korzystanie z utworu,
• wydania uzyskanych 
korzyści uzyskanych 
w związku z bezumowną 
eksploatacją utworu,
jednokrotnego albo wie-
lokrotnego ogłoszenia 
w prasie odpowiedniego 
oświadczenia lub podania 
do publicznej wiadomości 
części lub całości orzecze-
nia sądu orzekającego w da-
nej sprawie o ochronę praw 
autorskich.

Od każdego, kto w spo-
sób zawiniony dopuszcza 
się eksploatacji cudzego 
utworu bez zgody twórcy, 
można natomiast żądać:
– naprawienia wyrządzo-
nej szkody poprzez zapłatę 
sumy odpowiadającej trzy-
krotności wynagrodzenia, 
które w chwili jego do-
chodzenia byłoby należne 
tytułem udzielenia przez 
uprawnionego zgody na 
korzystanie z utworu, 
względnie – naprawienia 
szkody na zasadach ogól-
nych, to znaczy poniesio-
nej szkody w całości, pod 
warunkiem wykazania jej 
wysokości,
– zapłaty odpowiedniej 
sumy pieniężnej na rzecz 
Funduszu Promocji Twór-
czości – w przypadku gdy 
do naruszenia doszło w ra-
mach prowadzonej dzia-
łalności gospodarczej.


